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KONU: Fatsa Ilgesi Dolunay Mahallesi’nde Nazim Imar Plan1 Degisikligi.

KOMISYON INCELEMESI:

Biiyiiksehir Belediye Meclisimizin 12.11.2015 tarihli 2015 yili Kasim ay1 toplantisinda 23. giindem maddesi
olarak goriisiiliip, incelenerek rapora baglanmak iizere komisyonumuza havale edilen; Imar ve Sehircilik Dairesi
Baskanhginin, Fatsa Ilcesi Dolunay Mahallesi sinirlari igerisinde 21K nazim imar plan1 paftasi, 153 ada, 9, 10, 14,
15 nolu parsel ve 154 ada 1, 2, 13, 14 nolu parsellerde hazirlanan nazim imar plani degisikligine iliskin 06.11.2015
tarihli ve 4457 sayili teklifi komisyonumuzca incelenmistir.

KOMISYON GORUSU:

Komisyonumuzca; ilimiz, Fatsa Ilgesi, Yaprakli Mahallesi, NIP-5226,13 plan islem numarali, 21K nazim
imar plan1 paftasi, 153 ada, 9, 10, 14, 15 parseller ile 154 ada 16 parselde (1, 2, 13, 14 nolu parsellerin tevhidi ile
olusan ) hazirlanan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plani degisikligi incelenmistir.

Fatsa Ilcesi, Yaprakli Mahallesi sinirlar1 icerisinde, 21K nazim imar plani paftasi, 153 ada, 9, 10, 14, 15 nolu
parseller ve 154 ada 16 parsel ( 1, 2, 13, 14 nolu parsellerin tevhidi ile olusan ) Fatsa Belediye Meclisinin
05.07.2012 tarih, 2012-7/2-165 sayili karar1 ve 07.03.2013 tarih, 2013-3/2-70 sayil1 karariyla konut alanindan ticaret
alanina dontstiriilmiistiir. Fatsa Belediye Meclisinin 05.07.2012 tarih ve 2012-7/2-165 sayili karar1 ile onanan sz
konusu imar plan1 degisikliginin iptali istemiyle agilan davada; Ordu Idare Mahkemesi 11.09.2015 tarih ve E.N:
2014/1243 ve K.N: 2015/1284 nolu karariyla; islemin imar mevzuatina, sehircilik ilkelerine, planlama esaslarina ve
kamu yararima aykiri olusu sebebiyle islemin iptaline karar vermistir. Nazim Imar Plan1 Degisikligi Teklifi ile geriye
doniis islemi yapilmig olup ticari alan konut alanina ¢evrilmistir.

Ordu Idare Mahkemesinin 2015/1284 sayili kararinda belirtilen; “...dava konusu tasinmazlarin ¢evresindeki
tasinmazlarda davaciya ait tasinmazdaki gibi miistakil, bahgeli ve iki katli yapilar planlandig1 ve insa edildigi, ancak
dava konusu imar plan1 degisikligi ile cevredeki genel yapilasma diizeninden farkli boyutta ve tiirde bir yap1 ve yapi
boyutunun ortaya ¢ikacagi, dava konusu taginmazlarin ticaret alanina doniigtiiriilmesinin trafik yogunlugunda artisa
ve ¢evrede otopark ihtiyacina neden olacagi, dava konusu imar plani degisikligi ile kat adedinin degismedigi ancak
TAKS ve KAKS oraninin degistigi, dava konusu imar plani tadilatinin nazim ve uygulama imar planlarinin ana
kararlarinin biitiinliiglinii bozan bir imar plan1 degisikligi oldugu, dolayisiyla imar mevzuatina, sehircilik ilkelerine,
planlama esaslarina ve kamu yararina aykir1 oldugu anlasildigindan...” ifadesinden yola cikilarak Ordu Idare
Mahkemesinin verdigi karar emsal kabul edilerek, 154 ada 16 nolu parselde de ticaret alan1 konut alanina
doniistliriilmiistir.

Yapilan inceleme neticesinde; mahkeme karar1 dogrultusunda hazirlanan s6z konusu imar plani degisikligi
teklifi komisyonumuzca uygun goriilmiistiir.

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7-b ve 14. maddesine gore isbu rapor Meclise sunulmak
iizere tarafimizdan tanzim ve imza altina alinmistir.
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